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準則例１７ 

網津公民館網引分館 指定管理者 

令和７年度 管理運営評価票 

 

所管課：中央公民館  

 

Ⅰ 施設の管理概要  

 

指定管理者名 網引地区振興会 

指定期間 令和３年４月１日～令和８年３月３１日 

指定管理料 無 

 

 

Ⅱ 管理運営の評価  

 １ 提案内容の実施状況 

提案内容 実施状況 

  

  

  

  

【評価】  

特になし。 

 

 

 

 ２ 管理業務の水準の評価 

管理業務の水準を表す指標 目標値 実績値 備考 

    

    

    

    

    

【点検・調査結果及び評価】  

特になし。 
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 ３ 管理業務実施状況 

① 施設維持管理業務実績 

作業項目 実施日 内容 

清掃 １回／月 館内は網引町の婦人会（猪白区、小舟区、

馬立・清辻区）が輪番で行い、館外は網引

地区老人会、創会、網引町の４行政区（猪

白区、小舟区、馬立区、清辻区）が輪番で

行っている。 

保守・点検 １回／年 浄化槽点検を業者への委託により実施。 

保安・警備   

施設維持管理   

その他   

【点検・調査結果及び評価】  

網引町の４行政区で当番を決め、毎月１回、公民館を清掃（草刈り含む）。１回につき１０人程度

で作業されている。館内は清潔な環境に保たれており、什器等の物品が整理されている。 

 

 ② 運営事業実績（主な事業・イベント） 

事業・イベント名 開催期日 参加者数 内容 

美化事業 ５月３０日 ８人 花植え 

スポーツ交流 １０月 ３日 ４０人 モルック大会 

美化事業 １１月２８日 ９人 花植え 

花見交流会 ３月２２日 ３５人 網引地区振興会が主催 

    

【点検・調査結果及び評価】  

草刈りや花植え、レクリエーション等を地域住民で行うことは、地域の親睦と融和に繋がり大変

意義深いものとなっている。 

※施設の維持管理業務のみを行う施設は、記載不要。 
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 ４ 利用状況 

施設名 
年計 年計 前年度計 前年度比 

開館日数 ３６日 ３１日 ＋５日 

和室 
利用日数 １５日 １５日 ±０日 

入場者数 ８８人 ９２人 －４人 

大広間 
利用日数 １８日 １４日 ＋４日 

入場者数 ３１３人 ２７１人 ＋４２人 

和室及び 

大広間（併用） 

利用日数 ３日 ２日 ＋１日 

入場者数 １９４人 １０４人 ＋９０人 

【点検・調査結果及び評価】  

常勤の管理人は不在のため、普段は閉館。利用時のみ開館している。 

人口減少が著しい網引地区であり、地域住民全体一堂に会する場として分館の存在は貴重である。

スポーツレクレーション、花見等を通して住民の繋がりを深め生涯学習の拠点となっている。 

 利用者が大幅に増加しているが、参議院議員選挙、衆議院議員選挙が行われた為である。 

※施設入場料や使用料が無料等により、入場（利用者）数が把握できない場合は、「入場者数」欄

を削除する等、施設の利用形態に応じて適宜様式は変更すること。 

 

 ５ 管理経費の収支状況 

  ① 収入 

項目 内容 金額（円） 

指定管理料   

利用料金収入 

公民館使用料 エアコン使用料 ６，８００ 

 宇土市（選挙管理委員会）  １０，６００ 

 安全協会 ２，０００ 

自主事業収入 
   

   

網引地区振興会 管理費等の不足分補填 ３６０，１４７ 

合計  ３７９，５６７ 

   収納未済額 ０ 

   うち利用料金収入分 ０ 
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  ② 支出 

項目 内訳 金額（円） 

事務費 消耗品等 ９，６６１ 

事業費 交流会等（91,667円）会議費（47,557円） １３９，２４４ 

施設管理費 電気代、浄化槽協会費、浄化槽検査代、ガス代 ２３０，６６２ 

   

   

   

   

合計  ３７９，５６７ 

【点検・調査結果及び評価】  

地元の地域団体での利用がほとんどであり、利用料金の増収は見込めない。 

収支の不足分は、指定管理者（網引地区振興会）から補填している。 

 

  ③人件費における最低賃金の確認 

※最低賃金（熊本県）→最低時間賃金（○○円）効力発生年月日 ○年○月○日 

雇用形態 最低賃金を満たしているか(適 or不適) 

正規職員  

非正規職員  

その他（         ）  
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６ 利用者調査結果 

調 査

実施 

内容 

調査年月日  

調査方法  

調査対象数  

調 査

結果 

調査分野 

回答内容 

とても良い 良い 普通 
あまり良く

ない 
悪い 

人数 ％ 人数 ％ 人数 ％ 人数 ％ 人数 ％ 

施設管理状況           

利用状況           

職員対応状況           

催し・展示等           

サービス全般           

利 用

者 か

ら の

意 見

等 

利用者調査は特に行われていない。地域の人々による自主的な管理であり、利用の際、住

民等からの声を振興会として把握している。また、「花植え」「草刈り」を中心に、地域全体

の協力を得て開催できたこと。特に、レクレーションと花見の開催は、各種団体の親睦と融

和が生まれ、大変意義深いものとなっている。 

昨年、机と椅子を市から購入してもらい、分館の利便性が向上した。人口減少が著しい網

引地区ではあるが、今後も状況を見ながら、地域活動を復活させていきたい。 

【評価結果及び評価】  

人口減少が顕著に現れている地区であり、分館は、地域を繋ぐための貴重な施設である。活動状

況もコロナ禍前に近づいており、今後も、指定管理者と情報共有を行いながら、従来の水準での運

用に向けて協議していきたい。 

※実際の調査項目に応じて、適宜様式を変更すること。 

 

 ７ 意見・苦情等の対応 

利用者からの意見・苦情等 改善状況 

  

  

  

【評価結果及び評価】  

特になし。 
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 ８ 昨年度の評価で、改善を指摘された事項に対する対応 

指摘事項 改善内容・結果 

特になし。  

  

  

【評価結果及び評価】  

特になし。 

 

 

 

 ９ その他 

 

 

 

 


